Birinci fikrada tanimlanan halki kin ve diigmanliga tahrik sugu, hukuk
devleti olma standardi yiiksek olan bir¢cok tilkenin ceza kanunlarinda yer
almaktadir. Hicbir devlet, vatandaglar1 arasinda, muayyen 6zelliklere sahip bir
kesiminin diger kesimi aleyhine kin ve diismanliga, 6¢ almayi1 gerektirecek
siddetli nefrete yonlendirilmesine seyirci kalamaz.

Ote yandan cagdas diinyada gelismenin temel dinamigi olarak diisiinceyi
aciklama ve yayma hiirriyeti kabul edilmektedir. Bu baglamda kisilerin
diisiindiiklerini hiir bir ortamda sdyleyebilmeleri demokratik toplumun varligi
icin zaruri sayilan unsurlardandir. S6z konusu sug¢ tanimi, bu diisiinceler dikkate
alinarak yapilmistir.

Sucu olusturan tahrik, soyut saygisizlik ve reddin Otesinde, bir halk
kesimine kars1 diismanca tavirlar gosterilmesini saglamaya veya bu tiir tavirlar
pekistirmeye objektif olarak elverigli olmalidir. Fail subjektif olarak da bu amaci
giitmeli, halk kesimini kin ve nefrete tahrik etmelidir. Bu kapsamda salt yiiz
cevirme, soyut bir ret veya saygisizlik ifade eden bir davranista bulunma veya
bu yonde sozler sdyleme, sucun gerceklesmesi bakimindan yeterli degildir.
Fiilin su¢ teskil etmesi i¢in bunlarin 6tesinde agir ve yogun bir tarzda kin ve
diismanliga tahrikin var olmasi gerekir. Failin fiili, adet ve sahis olarak muayyen
olmayan toplum kesimi {izerinde kin ve nefret duygularinin olusumuna veya
mevcut duygularin pekismesine etkide bulunmalidir.

Kin, 6¢ almayi1 gerektirecek siddetli diigmanlik hareketlerin zeminini
olusturan psikolojik bir hal, diismanlik ise, husumet beslenen konuya karsi
diisiinerek, tasarlayarak zarar vermeye, onu maglup etmeye yonelmis kin
duygusu olarak da tanimlanabilir. Su halde kin ve diismanlik, husumet beslenen
konuya kars tasarlayarak zarar vermeye, 6¢ almay1 gerektirecek siddette nefret
duymaya yonelik hareketlerin zeminini olusturan psikolojik bir hal olarak
aciklanabilir.

Fikra metninde; fiilin kamu giivenligini tehlikeye diisiirecek bigimde
yapilmasi arandigi i¢in, su¢ soyut tehlike sugu olmaktan c¢ikarilmis, somut
tehlike sucu haline getirilmistir. Bu suretle, ¢agdas hukuktaki soyut tehlike
suclarin1 azaltma yoniindeki egilim dikkate alinmis, temel hak ve hiirriyetlerin
kullanim alan1 genisletilmistir. Bu diizenleme sayesinde kin ve diismanlik
ibaresinin anlami da dikkate alindiginda sadece siddet iceren ya da siddeti
tavsiye eden tahrikler madde kapsaminda degerlendirilebilecektir.

S6z konusu sucun olugmasi i¢in, kamu giivenliginin bozulmasi tehlikesinin
somut olgulara dayali olarak varlig1 gereklidir. Bu tehlike, somut bir tehlikedir.
Bu somut tehlikenin gerceklesip gerceklesmedigini belirlerken failin s6z ve
davranislarinin neden oldugu tehlike neticesinin gerceklesmesi gerekir. Hakim,
kullanilan ifadeler dolayisiyla bu tehlikenin gerceklesip ger¢eklesmedigini,
dayanak noktalarin1 gostermek suretiyle belirleyecektir. Bu kapsamda, kisinin
s0z ve davraniglarimin kamu giivenligini bozma acisindan yakin bir tehlike
olusturdugunun tespit edilmesi gerekir. Kisinin s6z ve davraniglarinin, halkin bir
kesimi lizerinde tahrik konusu fiillerin islenecegi hususunda duyulan endiseyi
hakli kilacak bir etki olusturmas1 gerekir. ifade 6zgiirliigii ile bu tip tehlike
suglart arasinda acik ve mevcut tehlike kriterinin var olmasi gerekir. Buna gore,
yapilan konugma veya One stiriilen diisiinceler, toplum ag¢isindan agik ve mevcut
bir tehlike olusturdugu takdirde yasaklanabilmektedir.



