Madde metninde ¢esitli hata halleri diizenlenmistir.

Birinci fikrada sugun maddi unsurlarinda hataya iliskin hiikme yer
verilmistir. Kast, sucun kanuni tanimindaki maddi unsurlarin bilerek ve
istenerek gergeklestirilmesidir. Bu unsurlara iligkin bilgisizlik, eksik veya yanlis
bilgi sahibi olunmasi durumu ise, maddi unsurlarda hata olarak adlandirilir.
Boyle bir hata kastin varligina engel olur. Ornegin, kisi vestiyerden kendisininki
zannederek baskasinin paltosunu alir. Keza, kisi gece karanliginda vahsi bir
hayvan zanniyla hareketli bir cisme ates eder. Ancak, gercekte bu hareket eden
cisim bir insandir ve dolayisiyla; bu insan &liir veya yaralanir. Ornek olarak
verilen bu olaylarda failin bilgisi gercege uysaydi; isledigi fiil haksizlik teskil
etmeyecekti. Bu nedenle hata halinde kasten islenmis bir sugtan s6z etmek
miimkiin degildir.

Fikrada ayrica, maddi unsurlarda hata halinde, taksirle sorumluluga iliskin
hilkme yer verilmistir. Buna gore, meydana gelen neticeye iligkin olarak gerekli
dikkat ve 6zen gosterilmis olsaydi boyle bir netice ile karsilasilmazdi seklinde
bir yargiya ulasilabiliyorsa; taksirle islenmis bir su¢ s6z konusu olur. Ancak bu
durumda neticenin taksirle gergeklestirilmesinin kanunda sug¢ olarak
tanimlanmis olmasi gerekir. Bu nedenle, kendisinin sanarak baskasinin ¢antasini
alan kisinin yanilgisinda taksirin varligi kabul edilse bile; kanunda hirsizlik
fiillinin ancak yararlanma kastiyla islenebilecegi belirtildigi i¢in; boyle bir olay
dolayisiyla ceza sorumlulugu dogmayacaktir. Buna karsilik, av hayvani
zannederek gercekte bir insana ates edip onun oliimiine neden olan kisinin bu
hatasinda taksiri varsa, adam 6ldiirme kanunda taksirle islenen bir su¢ olarak da
tanimlandig1 i¢in, bdyle bir olayda fail, taksirle adam 6ldiirme sugundan dolay1
sorumlu tutulacaktir.

Kastin varligina engel olan hata, sugun sadece temel sekline iliskin unsurlar
hakkinda degil, aym1 zamanda failin daha agir veya hafif ceza ile
cezalandirilmasinmi gerektiren nitelikli unsurlart bakimindan da ortaya ¢ikabilir.
Ikinci fikra ile kisinin, sugun nitelikli unsurlaria iliskin hatasindan yaralanmasi
ongorilmiistiir.

Hiikiimet Tasarisinda diizenlenen hukuka uygunluk nedenlerinde hata ile
ilgili hiikiim, boliim basligina paralel olarak degistirilmistir. Madde metnindeki
hukuka uygunluk nedenleri yerine, ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan
nedenler ibaresi konulmustur. Somut olayda s6z konusu nedenlere ait kosullarin
gerceklestigi hususunda hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlanabilecektir.
Ancak, bunun i¢in hatanin kac¢iilmaz olmasi gerekir. Hatanin kacinilabilir
olmas1 durumunda ise, kisi isledigi fiilden dolay1 sorumlu tutulacak ve fakat bu
hata, temel cezanin belirlenmesinde goz oniinde bulundurulacaktir.



