
Madde,  Anayasanın  ilgili  maddesinde  güvence  altına  alınan  konut 
dokunulmazlığını  ihlal  fiillerini  suç  olarak  tanımlamaktadır.  Konut 
dokunulmazlığının  ihlali,  kişinin  kendisine  özgü  barış  ve  sükununu  ve 
yuvasındaki  yaşamının  sulh  ve  selametle  cereyanı  için  var  olması  gerekli 
güvenlik duygusunun sarsılmasını ifade etmektedir. 

Bireylere karşı işlenen ve aynı zamanda onların muhtaç oldukları güvenlik 
ve sükunu ihlal eyleyen bu fiillerin, hürriyete karşı işlenen suçlar arasında bir 
suç olarak tanımlanması uygun görülmüştür. 

Maddenin birinci  fıkrasında konut dokunulmazlığını  ihlal  suçunun temel 
şekli düzenlenmiştir. Buna göre; bir kimsenin konutuna, konutunun eklentilerine 
rızasına  aykırı  olarak  girilmesi  veya  rıza  ile  girildikten  sonra  buradan 
çıkılmaması  konut  dokunulmazlığını  ihlal  suçunun  temel  şeklini 
oluşturmaktadır. Bu suç, herkes tarafından işlenebilir. Bu suç, icrai bir davranışla 
işlenebileceği gibi, ihmali davranışla da işlenebilir. Başkasının konutuna veya 
konutun  eklentilerine  rıza  ile  girdikten  sonra,  çıkmama  halinde,  konut 
dokunulmazlığı ihmali davranışla ihlal edilmektedir. 

Konut  dokunulmazlığını  ihlal  suçunun  oluşabilmesi  için,  yetkili  kişinin 
konuta  girme  konusunda rızasının  olmaması  gerekir.  Konut  sahibinin  konuta 
girildiğinden haberdar olmaması, aynı zamanda rızasının da olmaması anlamına 
gelir. Bu nedenle, konuta gizlice veya hileyle girilmiş olması halinde, bu suç 
oluşur. Sahibinin rızasına dayalı olarak konuta girildikten sonra, bu rızanın geri 
alınması halinde konutun terk edilmesi gerekir.  Aksi takdirde söz konusu suç 
oluşur. Belirtilen nedenlerle, konut sahibinin rızasının olmaması, bu suçun bir 
unsurunu oluşturmaktadır. 

Konut  dokunulmazlığını  ihlal  suçunun  hukuka  aykırılık  vasfını  ortadan 
kaldıran  rızanın,  hukuken  geçerli  rıza  olması  gerekir.  Kişinin  konuta  girme 
konusunda  rıza  açıklamaya  yetkili  olmasının  yanı  sıra,  açıklanan  rızanın  da 
örneğin hile dolayısıyla sakatlanmamış olması gerekir. 

Maddenin ikinci fıkrası, söz konusu suçun hukuka aykırılık vasfını ortadan 
kaldıran rıza ile ilgili bazı durumlara ilişkin hükümler içermektedir. Buna göre, 
evlilik  birliğinde  aile  bireylerinden birinin rızasının  olması,  söz  konusu suça 
ilişkin hukuka aykırılık vasfını ortadan kaldırır. Keza, konutun birden fazla kişi 
tarafından  ortak  kullanılması  durumunda  bu  kişilerden  birinin  konuta  girme 
konusunda rıza göstermesi, fiili hukuka uygun hale getirir. Ancak bu hallerde 
konuta girişin  hukuka uygun sayılabilmesi  için,  rıza  açıklamasının meşru bir 
amaca  yönelik  olması  gerekir.  Bu  bakımdan  örneğin,  konuttaki  teknik  bir 
arızanın  tamiri  için,  diğerinin  bilgisi  olmaksızın,  eşlerden  birinin  tamircinin 
konuta girmesine rıza göstermesi halinde, bu rıza geçerli bir rıza olarak kabul 
edilmelidir.  Buna  karşılık,  eşlerden  birinin  bir  başkasını  zina  yapmak  üzere 
konuta kabul etmesi durumunda, bu kişinin konuta girmesine gösterilen rızanın, 
geçerli bir rıza olarak kabul edilmesi imkansızdır ve bu durumda diğer eşe karşı 
işlenmiş konut dokunulmazlığını ihlal suçu söz konusudur. 


