Taraflar arasindaki tazminat davasindan dolay1r yapilan yargilama
sonunda, yerel mahkemece davanin kabuliine dair verilen kararin incelenmesi
davalilar vekilleri tarafindan istenilmesi lizerine, Yargitay ozel dairesince
asagidaki sekilde bozma karar1 verilmistir.

Dava, haksiz eylem nedeniyle ugranilan zararin tazmini istemine
iligkindir. Mahkemece dava kismen kabul edilmis, karar1 davalilar temyiz
etmislerdir.

Dava, kamu gorevlilerinin yetkilerini kullanirken, kusurlar1 sonucu
kisilere zarar vermelerinden kaynaklanan ve zarar gorenlerin kamu gorevlisi ile
idare aleyhine agtiklar1 tazminat davasidir.

Sorun, kamu gorevlilerinin yetkilerini kullanirken veya gorevlerini
yaparken, kisilerin zarar gormesi halinde, zarar gorenin kamu gorevlisinin
sahsia kars1 actifi davada, kamu gorevlisinin hizmet kusurundan ayrilabilen
kisisel kast ve kusurunun arastirilmasina gerek olup olmadigi ve netice itibariyle
davanin esastan m1 yoksa husumetten mi reddine veya kabuliine karar verilecegi
ve bu konuda yorum yolu ile sonuca ulasmanin ve uygulama yapmanin miimkiin
olup olmadigina iligkindir.

Bu durumda, kamu gorevlisinin gorevini yaparken kusurlu davranista
bulunmasinin hizmet kusuru mu yoksa hizmetten ayrilabilen kisisel kusuru mu
olacaginin tespiti gerekmektedir.

Kamu kurumlari kamu hizmeti yaparlar. Ancak kamu kurumlar tiizel
kisilik olduklarindan ve bu kisilik maddi degil soyut bir kisilik oldugundan,
kamu hizmetini bizzat yerine getiremezler. Kamu hizmeti, gercek kisi
konumunda olan kamu gorevlileri ve bunlarin kullandiklar1 arag ve gereglerle
yerine getirilir. Bunun sonucu olarak, kamu gorevlilerinin veya bunlarin
kullandiklar1 ara¢ ve gereclerin kusur, thmal ve hatalarindan dolayr kamu
hizmetinin yerine getirildigi sirada kisilerin zarar gormesi halinde meydana
gelecek kusur kamu kurumunun hizmet kusurunu olusturur. Burada, kamu
gorevlisinin hizmetten ayrilabilen kisisel kusurundan bahsetmek kesinlikle
mimkiin degildir. Kamu gorevlisinin buradaki kusuru hizmet kusurunu
olusturur.



